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Gir(nimspicienti mihi, ex quo potissimum antiquorum scriptorum libro (“Si)llftllidi
materiam eligerem eam, qua Tuum, Collega optime, tam honorificum Tirr quam
nobis luctuosum a gymnasio nostro discessum  collegarun: nomine prosequerer, nullus
mihi Platonis Gorgia hui¢ consilio videbatur aptior esse. (Quum enim Ius tribus omne
id, in quo Ty et nos consumere vitam statuimus, contineatur docendi munus , ut et
Praeceptores sint et res docendae et discipuli, horum omnium ego admoneor illum
dialogum legens, et admoneor ita, ut suavissima simul aliqua etiam Tur adjuncta sit
écordatio. Etenim ex Platonis dialogis probari Tisr praecipue et majorem in modum
[)ldcere Gorgiam, luculenter Tu significabas mihi eo die, quo, quid propositum in illo
Platoni esset, exponere conabar in societate nostra litteraria; hanc ipsam autem recor-
dari non possum societatem nostram, quin meminerim etiam, unde, ante qumque haec
lustra o uatuor viris suo quoque genere praestantissimis *) instituta illa, juveniliter etiam-
lune quodammodo floreat et laetiora in singulos annos incrementa capiat singularem
dico héque ullo unquam modo turbatam illam collegarum concordiam, quae quidem
quantum et ad laboriosam sane exhilarandam praeceptorum vitam et ad ipsius scholae
integritatem servandam salutemque augendam momenti habeat, quum et qui norunt
¢am et ‘qui desiderant fateantur, in Colbergensi quoque collegio ut ea contingat Trsr,
tanto magis etiam optamus nos, quanto ipsi Tisr, cui cum decore mox etiam onus
impositum_erit, optabiliorem illam esse oportet. Sed revertor ad

lnoqel'dll,dl gymnasii
incredibili ego cum voluptate iterum iterumque legere et conside-

‘1 .
Gorgiam | quem etsi
fave soleo, tamen — et est, cur ne TE quidem credam de bac re judicaturum esse

aliter — assentiri non possum philologorum Vindobonae nuper congregatorum senten-
)
h“e 91: ‘I"'l 1“(7llcenddm in gymnasia Gorgiae, exterminandam mde Phaedonis lectio-

L LSTIY Y ] 2

) Ex his unum Lertc euamnunc laetamur in hac urbe versari et decus eundem atque ornamentum illius societatis

esse, Rostoskium nostrum. Ex tribus reliquis Henricus Deinhardt inde a vere anni MDCCCXLIV Bromber-

gensi ‘gymnasio praefectus est, Augusius Ruediger et Hermannus Raettig auctumno ejusdem anni in
Megalopolitano - Strelitiorum civitatem vocati sunt, ubi ille, in summum consilium ecclesiasticum receptus, minister

fune. verbi divini apud Selmsdorfios est, hic, posiquam sedecim per annos gymmnasio Carolino Neo - Strelitiae prae-

fuerat, praemature ibi est mortuus.



nem esse statuerint. Sive enim utriusque dialogi argumentum spectamus: de animi immor-
talitate disputatio jucundior videlicet multo et accommodatior juvenili aetati est ‘I“m.n
rhetoricae cum philosophia comparatio; sive ordinem, quo in utroque progreditur e
sceptatio: tanta profecto in altero est simplicitas atque constantia, quanta rerum ‘in—
rietas et a proposito etiam digressio in altero, de cujus vel summo, quo pertineant omnidy
consilio hanc ipsam ob causam constat miram quandam et olim fuisse inter homin®s
doctos et etiamnunc esse opinionum discrepantiam; sive singulorum denique, (I“ibu%
veritas in utroque evincitur, argumentorum naturam: per tot dumeta et viarum quast
anfractus ducimur in Gorgia, ut satis spinosa illa, quae in extrema Phaedonis parte
concluditur, ratio vix tamen cum illis videatur comparari posse. Accedit, quod, quits
in hoc ne verbum quidem pudori juvenum possit offensioni esse, haud pauca inveniun-
tur in illo tanta, quemadmodum consilium dialogi postulabat, protervitate orisqu® i
pudentia a Callicle praecipue pronupciata, ut non minus procul, quam quae plane g%
mellus illi in Nubibus Aristophanis nequitiae improl)itatisque patrenus loquitur, ab
eorum certe, qui gymnasii etiam palaestra et disciplina continentur, a(lolESCe"ti“m
animis et auribus haec videantur arcenda esse. Quamquam, si hinc discesseris, i".
hoc ipso dialogo quum multa alia insunt praecepta gravissima et digna illa, quae in par!
fere atque sanctissima nostrae religionis effata habeantur honore, tum illud semper admi- ’
ratus sum omnium maxime, quod ad justas injuriarum peccatorumque poenas Juendas

. . Ly . b 3 i A 1 LY, . )i
pertinet. Quum enim vulgo homines, si commiserint aliquid, nihil aut salutarius sil

s : . ‘ . { X } : w
putare aut magis expetere soleant, quam ut in perpetuum, si fieri possit, occultett

illud et, si vel maxime in lucem protrahatur > Poenas certe ipsi aliquo modo subter-
fugiant, ibi contra non solum, quicunque peccaverint, sed

l'tC

€0s miseros esse docemur;
ex his ipsis etiam eum, qul propterea quod aut latuerit prorsus aut causidicorum &
elevatum sit peccatum ipsius, Impunitus abierit, miseriorem rursus esse €0, qui con-

oL . ptur’
A civitatibus, de quibus loquitt

\J « "y 1 1 2 b >
Socrates, transferre ego hoc soleo ad civitatum mmagines scholas, a civibus ad futuros
aliquando cives discipulos. Qui si — iq quod jam aliquando Ty eo die, quO Pala-

tinae nostrae aedis valvae aereae dedicabantur , dicendi mihi

fessus culpam poenas lege constitutas persolyerit.

4 . w0 .l.c
scis occasionem fuis®

— W, Inquam, siaut convichl peccati alicujus aut sponte confessi illud nollent CO
tvmuo veniam sibi una cum impunitate darl, sed si memores illius, ad Platonici Pl-aeceptl
similitudine ! ) ’ , s il |

= Faioan, Lufhor thesis XL, qua contritionis veritas et quaerere €
amare dici : ) , .
: a citur poenas, has tanquam meritas debitasque postularent sibi *), nae tum et
1psi posthac ad delicta tardiores et eorum qui doce

nt sors aliquanto beatior foret:

*) Laud ine juv § i i i i
) fitu_" ?‘00 nomine juventus bonarum litterarum in publicis scholis studiosa Britannica in Germanicis Wi€S$ ”
de disciplina et educatione Britannorum epistolis. ‘



Omnino enim tum vi illi et amore veritatis ducti non singuli, ut nunc assolet, sed
universi ingredientes eam viam, quam proximam Socrates et quasi compendiariam dicit
ad gloriam esse, id praecipue sibi contendendum in eoque elaborandum esse existima-
rent, ut, qualis quisque haberi vellet, talis etiam esset.

Jam vero mihi ab his, quae Gorgiam legenti succurrere solent, cogitationibus
scholasticis ad ipsam de nonnullis hujus dialogi locis disputationem transituro est reli-
quum, ut et grato animo commemorem quum indefessam eam atque laetam, quam
per decem Ty annos gymnasio nostro navavisti, operam fructuosissimam tum amicitiam
non verbis sed re comprobatam mihi caeterisque collegis omnibus, et clementissimae
Te vitamque Tuam commendem Dei providentiae. Haec eam, qua nunc viges, servet
T quam diutissime industriam animi ingeniique sollertiam, haec sollicitum TE atque
afflictum — nam multa scis impendere mortalium imbecillitati — mirifico illo, quo
Paulus apostolus olim confirmabatur, solatio erigat, haec denique gravissimi, quod
auspicaturus es, muneris curas et labores fortunet Tisr atque prosperet ita, ut et
uberrimi inde ef duraturi in omnis aevi perpetuitatem fructus proveniant. Jamque
vale, Collega carissime, et nobis nostrisque rebus quibus quanto et adjumento Tu
et ornamento fueris, nunquam nos immemores erimus, posthac quoque, quaesumus,

faveas.




De quatuor Gorgiae Platonici locis disputatios

Coacto a Socrate Polo concedere ea, quae ipsius provsus repugnabant sententiae, exortus fiden-

ter Callicles causam ab illo_ desertam tueri conatur, . Cui miranti et indignanti etiam, dicta a Socrate €sS®

ea, quae si vera essent totam hominum vitam existimat eversum’ iri el ad umini fere onihes homines di-
cendos esse plane contraria facere iis‘, quae oporferet fieri, Socrates 2 Kediixherg, jnquil, & ) T 4
rore evoomowg madog . . . . Mlany un 0ovae dngyroy {syaror xaxcy (P. 481, C —ad82. ]).}; quae‘_.\‘-erbja
quid valeant, paullo accuratius videtur explicandum esse. Efenim interest Socratis pérsuadéyb Callicli, in
argumentatione aligua non reprehendi debere ¢a, quae, quantumvis offendant et pungant aninos Hominuit,
necessario ex illa consequantur, sed ipsam argumentationem, si fieri possit, refeliendam, et vitio aliquo
laborare demonsirandum esse. Admodum, autem festive instituit hoe dicere ita. ut ad communionem al
quam aflectionis, quae inter ipsum et Calliclem intersit, provocet, quippe ex qt/aa Lic facillime, vere illud
a se dictum esse, intelligere possil. Ut Callicles enim amans sit populi, ita ipsum amantem esse philoso-
phiae; ut ille igitur obsequatur voluntati illius, ita ipsum obsequi voluntati hujus; pam quidquid dixerit,
id a philosophia sibi pracceptum esse. Quapropter ut Callicles, si admoneretur, ne populi gratia absurda
diceret, responsuras esset, desituram se non prius esse haee dicere, quam effecisset aliquis, ut aliud
quid diceret populus, ita ne se quidem desinere prius posse dicere eg

e g i , quae inepta et intolerabilia vide-
rentur esse Callicli, quam ab hoc elfectum esset, ut philosophia alind

S ; it ; quid doceret, atque ipse dwer.ﬂ-
Fieri autem hoc tantum ita posse, ut Callicles idoneis rationibus refutaret illam argumentationem , qua 1
juriam facere neque poenas injuriae dave a se demonstratum esset maloram esse omnium maximun.
Contendens deinde Caliicles, quum discrimen sit inter id, quod lege et quod natura ab hominibs
N 1 o ‘11 3 10T v de i 2111 il i’ B X . '—
turpe habeatur, confundi a Socrate de industria utrumque et alterum alterius in locum subdi solere, /4
i H 3 > ; My ’ o N - X ’ Yoo R
iov, nquit, zo ““T.“ vouoy “‘Glf’“ .)-‘/O.VTLQ; Ov 10y vouor E0wxeles zare ¢ low (P. 385. A, ad quac
verba Stallbaumius ,Locus hic, inquit, multum vexatus nec a quoquam adhue recte intellectus. At-
que quod Astii (Fiudeisenio praeeunic ponentis ITwiov 70 zare qiocw wiGyeor Adyovrog GV TOV pOUOY
0o : : : ieenti Ll il R e f g R/ 3
winedec) mutandi corrigendigue licentiam nemini dicit facile placituram esse, id verum esse conceden
flur}l est ita, .uL mutatip illa non .tam. proplel: .llce.nuam Guandam  quam idcireo, quod perversa plane el
ipsius Platenis sententiae contraria sit, nemini dicatur placere posse. lia enim se re vera habere rems
ex ipsa, qua Astius mutationem illam defendere conatus est, disputatione ostendi potest. Etenin,
wyerba, inquit (p. '249),, 0 zere vouov sententiarum, si quid video, nexum turbant: neque enim de €0
quod secundum legem turpius esset, disputaverat Polus (474. B. sq.), sed simpliciter posuerat pejus €sS¢
ll?]llrlalll pati, quam facere, quum Socrates contrarium contendisset, pejus esse injuriam facere quam ¢
cipere. Polus deinde quum dixisset {urpius esse injuriam inferre, quam accipere, Socrates ita ewm T'¢
1.uta\'1t ut p'robaret“, — potius: pugnantia eum loqui ita ostendit, ut diceret, — ,,inju-
riam facere si llfrpms esset, hanc ob causam {urpius haberi, quia plus haberet mali, h. e., quia pejus
esset; ex quo efficeretur, ut injuriam facere non solum pejus esset, verum etiam turpius® —

contra: non solum turpius esset verum etiam pejus. — ., Ita refutavit Polum, qui posuerat peju’



o— a —_—

¢sse injuriam pati, turpius vero injuriam inferre. Jam Callicles Polum ita defendere studet ut dicat, Po-

lump ‘qui contenderit turpius esse injuriam accipere*; immo: turpius esse injuriam inferre, ut modo

ipse Astius recte dixerat, quamquam extrema disputatione p. 251. repetuntur illa his verbis: ,,Polus enim
Principio dixerat, pejus et turpius esse 7o adweiodee  Scilicet ita commutandae prorsus inter sese Astio
Crant ‘notiones acceptae et illatae injuriae atque haec substituenda in locum illius, ut pervenire ad id,
quod voluit, posset: Polum, quum contenderit illud, .,ejus rationem habuisse quod natura esset turpius
ac pejus, hoc autem esse injuriam accipere, quum, si constans ejus sibi fuisset disputatio, ad eam po-
tius deberet conclusionem deduci: ,,Polum ejus rationem habuisse, quod lege quidem turpius, natura autem
Pejus esset.“  Tantum igitur nemo non concedet Stallbaumio, Astii istam corrigendi et mutandi, addi de-
bebat disputandi licentiam placituram esse nemini. At quod opinatur idem ille, a se ipso demum omnia
clara esse atque perspicua facta, id tantum abest, ut verum sit, ut, quae recte jam ab aliis et perspicue
€Xposita erant, ea corrupta rursus ab eo et perturbata sint, id quod intelliget, quicunque et ea, quae
briori- Stallbaumianae annotatdnis parte dicta sunt: ,,concesserat Polus turpe esse injuriam facere,
in eaque re communi hominum opinioni aliquid tribuerat® comparaverit cum iis, quae adduntur posteriori:
»quum Polus x«za v6uov recte statuere videretur, turpius et pejus esse injuriam pati quam facere®,
6 a mira hac sententiarum repugnantia animum reverterit ad ea, quibus Heindorfius, Aristotelis de
hoe 1oeo disputatione edoctus, non minus perspicue eum quam rei, de qua agitur, naturae accommodate
illustrat ita: ,,Polum, Callicles dicit, legem inter homines constitutam secutum statuisse, turpius esse in-
Juriam facere quam pati; lege enim illud turpius esse, natura autem alterum illud, zo dwmsiofac: Socra-
‘em vero legem illam secundum naturam esse persecutum, h. e., id quod natura turpius sit, consulto eum
Confudisse cum eo, quod lege sit turpius, atque ita disseruisse, quasi, quod lege turpius sit, idem turpius
Sit natura.*“ Frustra his obloquens Astius fieri posse negat, ut qui legem persequatur, idem dicatur
S€Cundum na turam, quippe legis contrariam, persequi. Nam legem persequi est persequi legis placita.
Haee aatem Callicli commenta sunt hominum. Ex his igitur negat — et, si re vera illa placita com-
Menta essent, recte negaret — omnino quidquam ratione (guvoes) concludi debere, et si vel maxime con-
Ulﬂd‘ere(ur, i non posse non ipsum commenticium et falsum esse; id quod cadat in argumentationem So-
Cratis, qui ex'placitis legis ifa, quasi haec naturae, . e, veritatis placita essent, argumentatus mira‘ isfa
Peperisset sententiarum portenta. Ipsam igitur verborum ITwiov 10 =ard vouov @iojwv Adyovrog GU Tov
YOm0y {dinxedes xard grow sententiam perspicue et recte fatendum erit explicatam jam esse ab Heindorfio.
Quod autem reliquum erat, ut doceremur, quo vinculo haee cum proxime sequentibus verbis continerentur
Sententia id, quum ab Heindorfio, etsi ad probandam illam explicationem maxime necessarium erat, omis-
SUVsit, exponere post cum: conatus est vir ille, qui de his ipsis studiis optime meritus ,/in medio nuper
honestissimo vitae curriculo corruit, Deuschlius, qui ad verba idwrades zere quow haec annotat:
Socrates habe das Zugestéindniss des Polus behandelt — darnach seine Schliisse gezogen, als ob darin
“igestanden sci, dass das Unrechtthun nach der Natur d. i an sich hisslicher sei als Unrechileiden.
Benn, sq schlicest sich das Folgende hier an, das von Natur Hissliche falle mit dem Schlechten zusam-
Nen - das sei aber gerade das Uprechticiden, daraus diirfe aber nicht der umgekehrte Schluss auf das
durch das Gesetz fiir hisslicher erklirte gezogen werden, dass es auch das grisserc Uebel sei®, ad ea
autem, quae ‘deinceps sequuntur: ,.6¢0¢ yap bildet den Uebergang der Ansicht des Socrates aw sich, wih-
tend seither nur von seinem Verfahren gegen Polos dic Rede war. Insuit autem in his nonnulla, quae
I’aru.m constare videantur cum Platonis verbis. Primum enim quod negari vult Deuschlius a Callicle, quae
turpitudinis et maij communio natura cadat in injuriam illatam, eandem lege cadere in acceplam, id
l’.t_ivera tamen-ab illo dici, indicant verha vouo 0¢ adizelv, quae quid aliud significare possint, equidem non
;;‘i}eoéstl?teindc id ipsum, quod .Call.icles dicit .et l}atxlra in il]a@n et lege in acce.ptalfl injl'n'iam. cadftre,
q a co,mpalatum, ut, quidquid turpius sit, id etiam sit pejus, sed contra quidquid pejus, id etiam
:z;{);:i;ar:;:/wdpb(mv (';'nfl()- zal xdmoz/.‘ Q}lzxe ‘si .perpendel:imus, paullf) alium, atque l)euschl.io. visum est:
.COHCCsseriL- i\“l-L.'fnllbf‘l].t.x.l'l‘ln csse Etenim (alhcles‘ ponit, Polun} in altcro,' quml‘ ;SOCl‘iltl mu.zrrogan.u
ooy illjll.l‘ianjluu(}l-l'l .d'.wbv 1‘llll?ivl,fs esse qu.am accl.pox:c, sp.cctanssc legem scu o'pn'n.(mem hominum, {_“
Bt oot ‘?Lupfrb ‘pqu‘a (,3:3(3 .(u.mm. I.avcere, 11)31.115 rei naturfm). Quod C.(Sl eﬂugerc 1'10‘.1 potuerit
» THONCEm famen cum ex prieriilla concessione conclusisse, quum si bona fide disputare vo-
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luisset, a posteriori disputandi principium repetere debuisset, quod si fecisset, longe aliud quid inde
consequuturum fuisse: natura (gvose yog), injuriam accipere, ut sit pejus, ita esse etiam turpius, lege
autem, injuriam facere; non enim viri esse, pati sibi injuriam inferri, sed servi. Posteriori igitur
st (000¢ yag) affertur causa, cur turpius sit injuriam accipere; nam afoycov, ut vidimus, est praedi-
catum, 6msg #ai xdwov subjectum; priori autem, quod a y&g particula orditur, enunciato (gvoe 700)
patet non minus quam posteriori ipsam jam Socraiis de hac re sententiam in examen vocari. De vi autem
et potestate, quam prius illud yeg habet, conferri potest Hermannus ad Vig. p. 846.

Posito tandem omni pudore Callicles adeo non veretur turpitudinis patrocinium suscipere, ut Socra-
tes, priusquam ad illum refellendum aggrediatur, sedaturus quasi, quemadmodum scite annotavit Deusch-
lius, audientium et legentium animos, imaginibus quibusdam utatur comparatis ita, ut et universa, quae
inter Calliclis atque ipsius de summo bono judicii diversitas intersit, cognoscatur et cogitationes exciten-
tur eae, quibus via quasi ad subtilioris, quae mox instituetur, refutationis vim perspiciendam aperiri possit.
Ex his autem imaginibus prioris, quae a Danaidum dolio repetita est, intelligentia nonnullis, quas nunc
removere studeamus, obstructa est difficultatibus. Insunt eae in his verbis (P. 493. A. B.): zow & auvn-
Tow TobT0 THE YUYTS, 0b ei Emdvuios &l 70 axdlaozor avTov xal TO OTEyOVOY 0§ TETERUEVOS N 7308
dwo oy andnoriov auexaces. Etenim Astius ,Totus hic locus, inquit, nihil mihi videtur aliud esse nis'i
interpretatio sententiae, eam animi partem, quae cupiditatibus vexaretur, nominasse virum illum argutum
nidov . Neque, si verum quaeris, novi quid affert hic locus; immo languida praegressorum est repe-
titio, anticipatis mznnu}lis e seque~ntibus (ov oreyaviv et zeronuévog), quae hic alieno posita sunt loco-
Omissis vero his zov & auvirow z00z0 c(lat. orationis restituitur continuatio.“ Immo perturbaretur tum illa,
nam neque, unde, mi§errixnos %avg, tpulEone Reit efficeretur, neque cur nidog ille nunc tezgﬂ#f'vos‘ voce-
tur, intelligeremus. Nimirum verba zav 9 auviron 7. non explicant sed dilatant antecedentem sententiai
et novam ei quandam notionem adjiciunt. Quum enim omnium hominum ea pars animi, gquae 70 émt=
Guprrizov appellatur, propter PEI‘Sufisionis facilitatem (dea 70 mePenin), qua variis illa cor’npletur opinio-
nibus et cupiditatibus, comparata sit antea cum dolio (w/9¢), incontinentium nunc eadem illa pars
idcirco, quia nihil continet, sed, quidquid infusum est, effluere patitur, cum dolio confertur perforato:
Tnsunt autem praeterea in his verbis, quae accuratiore aliqua explicatim;'e indigeant. Atque Heindorfius
quidem in evrov genitivo offendens corrigendum existimavit d:a 70 dzéiworor avzod. Cui conjecturae st
Stallbaumius libenter ait se assensurum esse, nisi scrupulus sibi librorum omnium de vulgatae lection€
consensione injiceretur , mihi quidem paullo major etiam de veritate illius conjecturae dubitatio oritur inde
quod admodum inficete tum causa comparationis iteraretur verbis duwd 4y dnhyorier anaxacag, qud €3
dem ratione impedior, quominus Keckii quamvis speciosam conjecturam & /¢ (expulso antecedente verbo
eisl) 70 axoleorov ) Yeram esse existimem. Pergens autem deinde Stallbaumius ad suam scilicet de B
loco proponendam sententiam Lltaque, inquit, 70 exdiaoror adrod xwi of oreyavby paene adducimur, uf
praecedenti rodro g Yvns PET appositio‘ne)m subjungi putemus hoc sensu: illam partem animi,
in qua insunt cupiditates, videlicet T0 ax0iaozor wirov zal on ozeyavor, At aliter ne ipse Hein-
dorfius quidem haec verba, si sana.essent, ad antecedentia esse referenda, ipsam autem, quam in pro-
nomine illo invenire sibi videbatur, difficultatem haudquaquam illa relatione tolli putavit; nam ,,ferrems
inquit, hanc epexegesin absque illo «vzov. Quod si addit Stallbaumius: Hane ra{ionem, si recte
intellexi, nuper etiam Voegelinus commendavit,* hic quoque longe aliud quid, atque ille existimat, €*”
plicatione egere arbitratus est. Etenim)ne} Voegelinus quidem structuram verborum utpote satis per-
spicuam, curans in ipsis his verbis zo axoduorov avrov explicandis erravisse dicit inten;retes idcirco, quia
significari iis putaverint .,dissolutam ejus partem®; tum enim, sive aizoi de toto animo sive de sing"
lari illa animi parte intelligatur, male profecto illa verba se habere concedendum esse: significari illis PO
tius ,,dissolutam ejus (hujus partis) rationem.“ Recte, opinor: «drol non est genitivus partitivus sed
qualitatis; significant igitur illa verba ,dissolutum illud, quod proprium est illi parti animi seu disso”
lutam ejus naturam. Quamquam quod addit Voegelinus, duplicem, qua verba zoiro 3¢ yviis explicari

*) Invenitur illa in censura selectorum Platonis dialogorum a Cronio et Deuschlio editorum (Jahn. ann. phil. 1861)
et haud pauci in ea Gorgiae loci sunt optime illustrati. :
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Potuerint, rationem: — hanc animi partem ob dissolutam rationem dolium pecrforatum appellavit, et: hujus
animi partis dissolutam rationem ita significavit, ut dolium perforatum esse diceret — a Platone ita con-
“fusam esse, ut dixerit: ,,hanc animi partem, (scilicet) dissolutam ejus rationem (ita significavit), ut sit
dolium perforatum,* id ex vitiosa quadam, quae communis ei cum Heindorfio, Stallbaumio, aliis videtur
ess,'e, particulae w¢ interpretatione repetendum est. Scilicet oj¢ hic non est dicendi, sed, ut paullo post
(f’?v ToY avonTow e Tergnuévny) comparandi particula, et optativo hic primarium enunciatum in ora-
tione obliqua, id quod non admodum raro in Graeco sermone fieri constat (cf. Matth. §. 529. 3), exprimi-
tur. Rectius igitur quam et Ficinus et Astius vertit Roothius: ,,non initiatorum vero illam animi partem,
i'{ Qua sunt cupiditates, intemperantiam quidem ejus atque incontinentiam, quasi dolum pertusum esse
fllxit.‘f Reliquum est, ut videamus, quomodo cum verbis modo explicatis cohaereant insequentia. Atque
llud quidem vix est, quod moneam, perperam a nonnullis ool referri ad évdelxvvrae; ut ab Hieronymo
M.lleller: »dagegen weist derselbe dir nach;* adeo non enim quod sequitur contrarium est ei, quod antea
dictum est, ut d» particula consequi etiam alterum ex altero significare videatur. Atque re vera qui in-
Satiabiliter inhiat voluptatibus, propter hanc ipsam inexplebilem cupiditatem omnium est miserrimus («&ieo—
rarog) judicandus. Ergo tantum quidem recte dici potest Siculus ille docere igitur (97), h. e. ita, ut ne-
Ceéssario ex ea, quam antea usurpavisse dicitur, imagine consequatur; quaeritur autem, quomodo haec ne-
Cessitas ad eos potissimum , qui apud inferos sint (ccv & idov), referri possit. Volunt quidem Stall-
baumius et post eum Deuschlius, latius patere verborum & .#{dov vim, et additum eam ipsam ob cau-
Sam esse 7o aewdds dy Adyww, ne de sola post mortem, sed de universa illa, quae ne hic quidem oculis
Cerni possit, animorum vita cogitetur. At si reliquos locos, quibus Plato vocem £dov ad originem suam
““‘?\6’9 revocat, comparamus, semper id eo tantum videmus consilio fieri, ut ne cogitetur de locis tenebri-
C0sis, in quibus umbrarum instar volitent animae, sed de iis, quae naturae animorum corporis vinculis
Solutorum consentanea et ita comparata sint, ut, quales ipsi per se illi sint, tales ibi appareant. Et ne
hic quidem Platonem aliter illam vocem intelligi velle, non minus ex sententia verborum gogoicv &is .,
QUam ex dubitativo dicendi genere dv cier xai gogoiev (dass diese woll sein und tragen dirften) satis
¢erto videtur concludi posse. Haec autem si vere sunt disputata, consequutionis vim, quae in dy parti-
cula inest, patet non tam ad sententiam ipsam antecedentem quam ad auctorem ejus referendam esse, qui
4uoniam incontinentium animum cum dolio perforato comparaverit, jam eo etiam progredi dicitur, ut illos
apud inferos quoque contendat omninm miserrimos esse camque ob causam hominum opinione fingi ibi
Perforato etiam vase seu cribro in dolium perforatum aquam infundere. Vertenda igitur erit particula illa
Patrio sermone daher, non also, latino itaque seu, ut a Ficino et Roothio factum est, quam ob
Tem, quam o causam, non, ut Astio placuit, igitur. ) .
i o :Auditis (‘luabus, qu'ibus Socratf':s usus est, imz'iginibus quum Cal‘licles' pgrtix.lacilfs et;aan: bezl;::n Vlvéltt:ln
o _[:13~genel:ls voluptatibus fruendis consistere dicat, Socrates zo zowvds, mqfnt, B S Y
Tevavre éodiaw (P. 494. B), ad quae verba Stallbaumius: num tale quid esse dicis quale
:;C.S’Oegfvszlsqui br:odlo :)eusch? lius: ,0 rwf}ud‘e 1_1)iinfli.ch sval Tt .Ergoz -sagitalgu éstni:;[:rsitred?u“an:& tdl?si
foret tnjii mg . als -1un.gern. seu, ut.AS.tlLIS vertit: ,num talf: quid ponis q(1 um (P. 495, C) institi
T u nov.ae athus"argumentatwms, quam patet non hic sed. poste"a Gn‘l oL Lok SR
Ulitudinem potius charadrii, qua usus modo Socrates erat de vitae jucunditate in explendis cupiditatibus
53::_??’ ;d_ has ipsas nunc traducturus interrogat: ..dicisne tale quid, quale est. .esurire et.esurientf‘z{)l
it -uaeel:st du S0 etwas wie l}ungern und wenn man hungert essen_?‘.‘ eo consilio, ut ad ImP“dem‘h'
s ‘llj €qué pronuncianda paullatim adducatur ille. Atque ita jam a Ficino mFellectus est locus et ab
» QUi in nostrum sermonem verterunt Gorgiam, quantum equidem sciam, omnibus.
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